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Katalysator durch Filtrieren getrennt. Aus der unter vermindertem
Druck stark eingedampiten Losung wird durch Aceton das Oxalat,
[CH;.CH(OH).CH(NH;).CH(OH).CH;),, C:H3 Oy, in einer Ausbeute
von 70—80°, der Theorie abgeschieden, das zwecks Reinigung in
wenig Wasser gelost und durch Aceton gefillt oder sus gewdhnlichem

Alkohol umkrystallisiert werden kann. Zp. 178—179°.
0.1444 g Sbst.: 0.2328 g CO4, 0.1125 g Hy0. — 0.1606 g Sbst.: 11.6 ccm

N (18% 759 mm Hg). -
Cm IIgs OeNg. Ber. C 43487, H 860, N 8.54.
Gel. » 48.97, » 8.72, » 8.36.

39. BE. Abel: Uber Katalysator Beeinflussung und spezifisch
wirkende Katalysatoren. SchluSwort an dile HHrn. Karl wW.
Rosenmund und Fritz Zetzsche.

(Eingegangen am 15. Dezember 1921.)

Aus den Bemerkungen, die ich jiingst ') zu der im Titel genannten
Arbeit der HHrn. K. W. Rosenmund und Fr. Zetzsche?) ver-
Offentlicht habe, lesen die Genanoten drei Punkte heraus, zu denen
sie Stellung nehmen?®). Ich greife diese Punkte auf, um einer den
beiden Herren etwa wieder »schwer verstindlichen Formulierunge«
auszuweichen, und bemerke abschlieBend und in aller Kiirze:

ad 1). Wiewohl die seinerzeitigen Ausfihrungen der HHrn.
Rosenmund und Zetzsche in der Tat die Vermutung hitten recht-
fertigen lassen, daf} sie nicht der Meinung wiren+), katalytische Vor-
ginge und insbesondere die Erscheinungen der Reaktionsablenkung
unterligen voll und ganz den Gesetzen der chemischen Kinetik, so
war ich doch kritisch genug, diese Vermutung abzuweisen und lieber
doch vorauszusetzen, daf »die HHrn. Rosenmund und Zetzsche
sich dieser Anschauung anschliefen¢. Ihre Verwahrung gegen eine
solche Zumutung 148t hiernach schlieBen, dafl sie meine Bemerkungen
nur recht fliichtig gelesen haben.

1) B. 54, 1407 [1921]. % B. 54, 425, 638 [1921].

% B. 54, 2885 [1921].

%) Man vergleiche uw. a. die von den Verfassern mit gesperrter Schrift
hervorgehobene und »im Gegensatz zu der herrschenden Ansicht« betonte
Maoglichkeit einer reaktionsschaffenden Katalysatorwirksamkeit, die gewill
mit den geltenden Gesetzen der Kinetik (und Energetik) nicht vertriglich ist,
und die anch dadurch nicht plausibler wird, daB die Verfasser in ihrer »Er-
widerung« dieser Wirksamkeit die Rolle zuschreiben, »ohne den Begriff der
unendlich kleinen Reaktionsgeschwindigkeiten anskommen« zu kdnnen.
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ad 2). Hier tritt diese Fliichtigkeit besonders deutlich hervor,
indem die Verfasser »entgegen der Ansicht Abels« hervorheben zu
miissen glauben, daB bei heterogener Katalyse nicht »in jedem Fallee
Zwischenreaktions-Katalyse eine Rolle zu spielen braucht. Die Ver-
fasser haben einfach meine, dem Stande der katalytischen Forschung
meines Erachtens durchaus Rechnung tragende Formulierung nicht
beachtet, wonach ich Zwischenreaktions-Katalyse fiir das homogene
System »fast ausschlieBlich«, fiir das heterogene System »wohl iiber-
wiegend«?!) in Anspruch nahm?). Wenn ferner die Autoren be-
haupten, dafl »der Komplexbegrifi auch die Zwischenreaktions-Kata-
lyse umfaBt« und mich des Irrtums zeihen, weil ich entgegengesetzter
Meinung bin, so bleibt wohl nichts anderes tibrig, als sie auf die
Literatur zu verweisen mit ihrer Uberfille an Beispielen von Kata -
lysen, deren nachgewiesener oder hochst plausibler Mechanismus
iiber Zwischenreaktionen, nicht aber iiber »Komplexe«, also An-
lagerungsverbindungen fihrt; es sei denn, dafl die Verfasssr den fiir
den gesamten Chemismus fundamentalen Nachweis gefithrt hitten,
dal allen chemischen Reaktionen »Zusammenordnunge simtlicher
reagierender Molekiilgattungen, d.i. Bildung von aus allen Reaktions-
teiloehmern bestehenden Anlagerungsverbindungen vorangeht; mir ist
indessen von einem solchen Nachweis nichts bekannt, und er wird
wohl auch nicht zu erbringen sein. Dieser Sachverhalt schliefit night
aus, sondern schliet ein, dall Zwischenreaktions-Katalysen vielfach
auch iiber additionelle Zwischenverbindungen verlaufen, was lingst
bekannt ist, aber trotz der von den Verfassern angefiihrten Beispiele,
die sich hidufen lassen, zu der in Rede stehenden Angelegenheit natiir-
fich nicht das Mindeste beitrigt.

ad 3). Die von den Autoren geiibte Unterscheidung zwischen
»Kinetiker¢ und »Synthetiker« ist mir nicht geliufig. Ich denke, wir
sind alle in erster Reihe Chemiker und sollen alle als solche
wenigstens mit den Grundlagen der theoretischen Chemie vertraut
sein. Im iibrigen habe ich iber die Untersuchurgen der Verfasser
durchaus nicht »abfillig« geurteilt, vielmehr mich nur gegen die theo-
retische Auswertung ihrer »interessanten experimentellen Ergebnisse«
gewendet, und hierin hat mich ihre Erwiderung nicht umgestimmt.

Wien, Technische Hochschule.

) Sperrung erst an dieser Stelle.

?) Zum Uberflusse hitte auch nur ein ganz oberflichlicher Blick in mein
cben an der angeliihrten Stelle und eben zur Kennzeichnung der homogenen

und der heterogenen Katalyse zitiertes Katalyse-Referat die HHrn. Rosen-
mund und Zotzsche diestalls zu orientieren vermocht.

o
(£

Berichte d. D. Chem. Gesellschaft. Jahrg., LV,



